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A NAO PERPETUIDADE DA CLAUSULA DE INALIENABILIDADE
ANALISE DO RECURSO ESPECIAL N° 1.641.549 — RJ (2014/0118574)

Carlos Fernando Brasil Chaves?
Rafael De Pieri?

RESUMO: O presente trabalho se propde a analisar a decisao da 42 Turma do
Superior Tribuna de Justica que analisou a eficacia da clausula de
inalienabilidade gravada por ascendente em bens, incluidos posteriormente
pelo descendente beneficiario em testamento para terceira pessoa. O artigo
revisita alguns conceitos para demonstrar o0 acerto da corte em permitir que a
clausula restritiva ndo mais tivesse efeito.

PALAVRAS-CHAVE: testamento, inalienabilidade, impenhorabilidade,
incomunicabilidade, clausulas restritivas

ABSTRACT: This paper aims to analyze the decision of the 4th Panel of the
Superior Tribune of Justice that analyzed the effectiveness of the inalienability
clause recorded by ascendant in assets, later included by the beneficiary
descendant in will to third person. The article revisits some concepts to
demonstrate the court's success in allowing the restrictive clause to have no
effect.

KEYWORDS: testament, inalienability, untenability, incommunicability,

restrictive clauses
Data da submisséo: 09/05/2020 Data da aprovacao: 26/05/2020
1. INTRODUCAO

O julgado trazido a discusséo enfrenta a delicada questdo da relacdo
entre as disposi¢des testamentarias e as clausulas restritivas de liberalidade da

parte, quais sejam a incomunicabilidade, impenhorabilidade e inalienabilidade.

Mas, nesse caso ndo se discute a gravacao das disposi¢des testamentarias e

1 Doutor e Mestre em Direito Civil Comparado pela PUC/SP. Professor da pos-graduacéao lato
sensu da PUC/SP. Integrou como membro titular a Banca examinadora do 100 Concurso de
Outorga de Delegacdes de Notas e de Registros do Estado de S&o Paulo.

2 Advogado, especialista em Direito Notarial e Registral pela Escola Paulista da Magistratura,
mestrando em Direito pela PUC-SP e assessor juridico do Colégio Notarial do Brasil - Secéo de
Séo Paulo.
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sim se haveria possibilidade de uma disposicdo testamentaria que tenha por

objeto um bem gravado com as referidas clausulas.

2. 0 CASO

A circunstancia fatica do processo em tela decorre do seguinte: o pai do
testador deixou diversos bens imoveis gravados com clausulas de
incomunicabilidade, impenhorabilidade e inalienabilidade. Depois de
consolidado os bens a que o filho, ora testador, fazia jus, ainda, conforme dito,
com a clausulas gravadas, decidiu este filho deixar sua parte disponivel para
sua companheira, com quem viveu trinta e cinco anos. Dentre esses bens se
encontram alguns dos quais estavam gravados com as referidas clausulas.

Ato continuo, os herdeiros questionaram junto ao poder judiciario a
disposicéo testamentaria feita em relacédo aos referidos bens, alegando que tal
ato de liberalidade, ainda que de ultima vontade seria nulo, face ao artigo 1.676
do Cddigo Civil vigente a época, qual seja a Lei .3071, de 1° de janeiro d 1916,

nos seguintes termos:

Art. 1.676. A clausula de inalienabilidade temporéria, ou
vitalicia, imposta aos bens pelos testadores ou doadores,
ndo podera, em caso algum, salvo os de expropriagao por
necessidade ou utilidade publica, e de execugdo por
dividas provenientes de impostos relativos aos
respectivos imoveis, ser invalidada ou dispensada por

atos judiciais de qualquer espécie, sob pena de nulidade.

As decisbes judiciais se desenrolaram no seguinte sentido: o juizo
monocratico fluminense considerou nulo o testamento com base no artigo
supracitado e o juizo de segundo grau confirmou a decisdo. A sentenca julgou
nulo o testamento por considerar que ele contrariava as restricbes aos bens.
Mas vale a leitura de trecho do voto da Desembargadora Relatora, Dra. Claudia
Pires dos Santos Ferreira, do Egrégio Tribunal de Justica do Rio de Janeiro,

que fundamenta a manutencao da deciséo de primeiro grau, in verbis:
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Com razdo. A instituicdo da clausula de inalienabilidade
obsta que o patriménio doado ou herdado possa ser
transferido a terceiros, sob qualquer forma, seja a titulo
gratuito ou oneroso, evitando que o beneficiario disponha
de maneira indiscriminada, dilapidando o patriménio.
Assim, os bens recebidos com este gravame ndo poderao
ser vendidos, doados, permutados, dados em pagamento,
sendo licito ao beneficiario somente usar, gozar e reaver
a coisa de quem quer que a possua injustamente,
faltando-lhe, no entanto, o direito de deles dispor.

Em outras palavras, a clausula de inalienabilidade, que
gravava os bens, deixados por testamento a (testador),
impede a transmissdo dos bens. Assim, a inalienabilidade
impossibilita a transmissao patrimonial por ato inter vivos.
Logo, acertada a sentenca ao reconhecer a nulidade do

testamento.

A questéo foi entdo levada ao Superior Tribunal de Justica por
meio do Recurso Especial Civel n° 1.641.549 — (2014/0118574-4) que a
reformou por unanimidade de votos dos ministros da quarta turma.

Destaque-se os itens dois e trés da ementa, que trazem o resumo

da argumentacao do Superior Tribunal de Justi¢a:

EMENTA:

(...)

2. Conforme a doutrina e a jurisprudéncia do STJ, a
clausula de inalienabilidade vitalicia tem duracgéo limitada
a vida do beneficiario — herdeiro, legatario ou donatéario —,
ndo se admitindo o gravame perpétuo, transmitido
sucessivamente por direito hereditéario.

3. Assim, as  clausulas de inalienabilidade,

incomunicabilidade e impenhorabilidade n&do tornam nulo
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o testamento que dispbe sobre transmissdo causa mortis
de bem gravado, haja vista que o ato de disposicéo
somente produz efeitos apos a morte do testador, quando

entdo ocorrerd a transmissao da propriedade.

2. DO DIREITO MATERIAL

O que se depreende de toda a discussdo é que foi respondido se
poderia um proprietario de bem gravado com clausulas restritivas dispor dos
mesmos em testamento. A resposta clara do STJ foi no sentido positivo e as

motivacdes juridicas, doutrinarias e jurisprudenciais € 0 que se passa a expor.

Entender a decisdo do STJ passa, primeiramente pela compreensao dos
conceitos de testamento e das clausulas de inalienabilidade,

incomunicabilidade e impenhorabilidade.

2.1. DO TESTAMENTO

Em que pese ter acertado o Egrégio Tribunal carioca sobre o fato de a
inalienabilidade impossibilitar a transmisséo patrimonial por ato intervivos, data
maxima vénia, deixou de analisar o ato em si, qual seja o testamento. Basta a
leitura do artigo 1.857 do Cdédigo Civil para compreender que a eficacia do

testamento ndo se da em vida, in verbis:

Art. 1.857. Toda pessoa capaz pode dispor, por
testamento, da totalidade dos seus bens, ou de parte
deles, para depois de sua morte.

(grifo nosso)

A leitura das expressdes inicial e final estabelecem que toda pessoa
capaz pode dispor para depois de sua morte, ou seja, 0 ato de disposi¢cao tem
a finalidade de gerar efeito apdés a morte. Sobre o tema reproduz-se abaixo

ementa do Egrégio Tribunal de Justica do Estado de S&do Paulo que, com
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clareza solar, estabelece a linha de que enquanto vivo o testador, as

disposicfes contidas em seu ato de ultima vontade, ndo geram efeito:

VOTO N° 13.442

AGRAVO DE INSTRUMENTO

N° 0095190-39.2013.8.26.0000COMARCA: SAO PAULO
(12 VARADA FAMILIA E SUCESSOESDO FORO
CENTRAL)

AGRAVANTE:
AGENCIAJUDAICADEINTERCAMBIOCULTURAL,
UNIBES UNIAO ISRAELITA BRASILEIRADO BEM
ESTARSOCIAL, TEM YAD E CIAM CENTRO
ISRAELITADEAPOIO MULTIDISCIPLINAR

AGRAVADO: KAREN DENISE BETTINI
KUTZIKINVENTARIO.

PEDIDO DE ASSISTENCIA.

1. Decisdo agravada que indeferiu o pedido de assisténcia
e determinou o desentranhamento das peticbes das
agravantes.

2. Nao h& conexdo entre a demanda de interdicdo e a
demanda de inventario, pois o0 objeto e a causa de pedir
de ambas as demandas s&o diversos. A conexdo €
determinada pelo objeto e pela causa de pedir das
demandas e ndo em razdo da causa determinante do
pedido de assisténcia. Logo, ndo ocorre a alegada
prevencao do agravo interposto em face de decisao
proferida na demanda de interdicdo em relacdo a este
agravo interposto no inventario.

3. Enquanto viva a testadora, o testamento ndo produz
gualquer efeito. O testamento pode ser revogado a
qualgquer momento pelo mesmo modo e forma como pode
ser feito (art. 1.969 do CC). As agravantes tém apenas

mera esperanca de que a testadora mantenha até o final
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de sua vida a vontade de lhes transmitir os bens por
legado, mas ndo se pode dizer que o testamento hoje
existente traduza, efetivamente, a sua ultima vontade.

4. Por ora, as agravantes nao tém, efetivamente, qualquer
direito ao pretendido legado e, por consequéncia, nao tém
gualquer interesse juridico em assistir a testadora no
inventario em que ela é herdeira.’

(grifo nosso)

Sobre o tema, Potes de Miranda em seu Tratado dos Testamentos,

define:

Testamento € o ato pelo qual a vontade de um morto cria,
trasmite ou extingue direitos. Porque “vontade de um

morto “, e ndo “vontade de um vivo para depois da
morte”? Quando o testador quis, vivia. Os efeitos, sim,
com serem dependentes da morte, somente dela
comecam. E tanto € certo que se trata de querer de vivo,
gue efeitos ha (excepcionalissimos, é certo), que podem
partir do ato testamentario e serem realizados desde
entdo. Digamos, pois, que o testamento € ato pelo qual a
vontade de alguém, declarada para o caso de morte,
reconhece, cria, transmite ou extingue direitos.

O testador declara o que quer. Mas ndo opera, desde
logo, a sua vontade. Sai a vagar até que ele morra. SO
entdo para, para ter efeitos. Até a morte pode voltar,
desfazer-se esta vontade. A imagem é de Ulpiano:
ambulatoria est usque ad vitae supremum exitumii

Sobre o0 mesmo tema Tito Prates da Fonseca, jurista de
1928, define bem a questéao:

Testamento — sobrevive a definicdo de Modetina, que
responde bem ao conceito moderno — Testamentum est

voluntatis nostroe justa sententia de eo quod quis post
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mortem suam fieri velit. A nalyse de Lomonaco — Diritto
Civile Italino, 1V, pag. 110 — é a seguinte:

Volustatis nostrae — A disposicéo deve ser feita com plena
liberdade, n&o vir de influencia estranha;

Justa sententia. — A vontade ultima deve manifestar-se
segundo as formalidades legaes;

Post Mortem — O testamento s6 tem efeito depois da
morte. Em vida, é revogavel,

De eo quod fieri velit. — O testamento é perfeito pela so

vontade da vontade do testador.iii

As doutrinas mais antigas nos trazem sedimentacdo de conceitos,
garantindo seguranca para as interpretagfes, ainda que provenientes de
legislacdo mais recente, mas que sigam o mesmo diapaséo finalistico proposto

a norma precursora.

Assim, parece claro que a celeuma relativa a fecundidade de uma
disposicdo testamentaria estd, inexoravelmente, ligada ao plano da eficacia e
ndo de sua validade, evidentemente ja superada essa variavel quando da
elaboracdo do testamento. Logo, importa compreender se 0S objetos
vinculados as disposicdes testamentarias, bem como seus beneficiarios
somente continuardo dentro da equacdo sucessoéria, se no momento da
abertura da mesma, estivem validos, forem legitimos e legais.

A decisdo do STJ no caso em estudo enfrentou a questdo do momento
da verificagao da legalidade e validade das disposi¢des, quando, na parte final
o Ministro Relator, Exmo. Sr. Antonio Carlos Ferreira prescreve que “..., trata-se
de um negodcio juridico que somente produz efeito apdés a morte do testador,
quando, de fato, ocorre a transferéncia do bem. Assim, a elaboracdo do
testamento ndo acarreta nenhum ato de alienacdo da propriedade em vida,
sendo evidencia a declaracdo de vontade do testador, revogavel a qualquer
tempo”.

Vale aqui reproduzir a pertinente citacéo feita pelo Mm. Ministro Relator,
gue define os planos do negdcio juridico, como se depreende abaixo:
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A respeito do testamento, Antdnio Junqueira de Azevedo,
de forma clara e didatica, ensina que a disposicéo
patrimonial somente se efetiva apés o ébito do testador:
Plano da existéncia, plano da validade e plano da eficacia
sdo os trés planos nos quais a mente humana deve
sucessivamente examinar o negocio juridico, a fim de
verificar se ele obtém plena realizacdo. Se tomarmos, a
titulo de exemplo, um testamento, temos que, enquanto
determinada pessoa apenas cogita de quais as
disposicbes que gostaria de fazer para terem eficacia
depois de sua morte, o testamento ndo existe; enquanto
somente manifesta essa vontade, sem a declarar,
conversando com amigos, parentes ou advogados, ou,
mesmo, escrevendo em rascunho, na presenca de muitas
testemunhas, o que pretende que venha a ser sua Ultima
vontade, o testamento ndo existe. No momento, porém,
em que a declaracéo se faz, isto €, no momento em que a
manifestacdo, dotada de forma e conteudo, se caracteriza
como declaracao de vontade (isto €, encerra em si ndo s6
uma forma e um conteddo, como em qualquer
manifestagdo mas também as circunstancias negociais,
que fazem com que aguele ato seja visto socialmente
como destinado a produzir efeitos juridicos), o testamento
entra no plano da existéncia; ele existe. Isso, porém, ndo
significa que ele seja valido. Para que o negdcio tenha
essa qualidade, a lei exige requisitos: por exemplo, que o
testador esteja no pleno gozo de suas faculdades
mentais, que as disposi¢cdes feitas sejam licitas, que a
forma utilizada seja prescrita. Por fim, ainda que estejam
preenchidos os requisitos e o testamento, portanto, seja
valido, ele ainda nao é eficaz. Serd preciso, para a

aquisicao de sua eficacia (eficacia propria), que o testador
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mantenha sua declaracdo, sem revogacdo, até morrer;
somente a morte dara eficacia ao testamento, projetando,
entdo, o0 nego6cio juridico, até ai limitado aos dois
primeiros planos, no terceiro e Ultimo ciclo de sua
realizacdo. (AZEVEDO, Antbnio Junqueira. Negocio
Juridico. Existéncia, Validade e Eficacia. Editora Saraiva.
42 edicao. 2010, p. 24-25).

Pelo exposto, tanto sobre o aspecto legal, quanto doutrinario e
jurisprudencial, ndo resta duvida que a verificacdo dos requisitos para o
cumprimento do testamento, no que toca as disposicdes e seus beneficiarios
estdo vinculados ao momento da abertura da sucessao, ou seja, a eficicia
depende das circunstancias desse momento para que se possa cumpri-lo.
Evidente que aqui ndo se afasta os planos de existéncia e validade, entretanto,
estes, vinculam-se a outras caracteristicas, tais quais decorrentes diretas do
momento da lavratura do ato, como a capacidade do testador ou a legalidade
da disposicao pretendida, a licitude do objeto e, ainda, a forma do ato em si.

Superada a noc¢do de que o objeto de um testamento, desde que licito,
tera sua condicéo avaliada a luz do momento da abertura do testamento, resta
agora compreender as clausulas restritivas e se essas se vinculam ao bem em

si ou a eficacia do ato.

2.2. CLAUSULAS DE INCOMUNICABILIDADE, IMPENHORABILIDADE E
INALIENABILIDADE.

As chamadas clausulas restritivas aparecem no Cédigo Civil em diversos

artigos, os quais estao reproduzidos abaixo:

Art. 979. Além de no Registro Civil, serdo arquivados e
averbados, no Registro Publico de Empresas Mercantis,
0s pactos e declaragbes antenupciais do empresario, 0
titulo de doacéo, heranca, ou legado, de bens clausulados

de incomunicabilidade ou inalienabilidade.

Revista de Direito Publico Contemporaneo, Instituto de Estudios Constitucionales da Venezuela e Universidade Federal
de Rural do Rio de Janeiro do Brasil, a. 4, v. 1, n. 1, p. 63, jan/jun, 2020.



Revista de Direito Publico Contemporéaneo | Journal of Contemporary Public Law

Art. 1.668. Sao excluidos da comunhao:
| - os bens doados ou herdados com a clausula de

incomunicabilidade e os sub-rogados em seu lugar;

IV - as doacdes antenupciais feitas por um dos conjuges

ao outro com a clausula de incomunicabilidade;

Art. 1.669. A incomunicabilidade dos bens enumerados no

artigo antecedente néo se estende aos frutos, quando se
percebam ou vengam durante o casamento.

Art. 1.711. Podem os conjuges, ou a entidade familiar,
mediante escritura publica ou testamento, destinar parte
de seu patriménio para instituir bem de familia, desde que
nao ultrapasse um terco do patriménio liquido existente ao

tempo da instituicho, mantidas as regras sobre a

impenhorabilidade do imével residencial estabelecida em

lei especial.
Art. 1.848. Salvo se houver justa causa, declarada no
testamento, ndo pode o testador estabelecer clausula de

inalienabilidade, impenhorabilidade, e de

incomunicabilidade, sobre os bens da legitima.

Art. 1.911. A cladusula de inalienabilidade, imposta aos

bens por ato de liberalidade, implica impenhorabilidade e

incomunicabilidade.

(grifos nosso)

Interessa, de proémio, importa, ainda que de forma retorica vale lembrar:
i) a Clausula de Impenhorabilidade é aquela que impede que um bem sofra
algum tipo de constricdo por divida; ii) a Clausula de Inalienabilidade veta
aguele que recebeu o bem de voltar a coloca-lo no mercado, ou seja, aliena-lo,
e; iii) a incomunicabilidade se propde evitar que o bem recebido por liberalidade
nao ingresse no patriménio do conjuge.

Utilizando-se dos ensinamentos de Caio Mério da Silva Pereira entende-
se que alguma autonomia de efeitos entre essas clausulas. Veja-se que no que

tocam as clausulas de inalienabilidade e impenhorabilidade:
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(...)séo clausulas autbnomas, assim em razdo de seu
interesse social como de seus efeitos. A inalienabilidade
tem em vista pér fora de comércio o bem por ato do
adquirente. A impenhorabilidade visa a subtrair o bem a
sua qualidade de via de garantia de credores. Uma tem
por efeito negar ao titulo a faculdade de dispor; outra
recusa aos credores a sua apreensdo judicial para a

satisfagdo de obrigac¢desiv

Porém, no que toca o alcance de uma clausula em relacdo a outra, nem
sempre é possivel dissocia-las, em especial pela previsdo do artigo 1.911 do
Cddigo Civil, supracitado. Sobre o tema esclarece a professora Maria Helena

Diniz:

(...) o testador, ou o doador, podera dispor os bens
deixados ou doados com clausula de inalienabilidade
vitalicia ou temporaria, quando tiver justo motivo para
recear que 0s bens sejam dilapidados pelo herdeiro ou
donatario, impedindo, assim, que sejam sob pena de
nulidade, alienados, salvo em caso de desapropriacdo ou
de conveniéncia econdmica, mediante autorizacéo

judicial. Tal clausula, imposta aos bens por ato de

liberalidade, inter vivos ou causa mortis, implicara

impenhorabilidade e incomunicabilidade dos mesmos.v

Assim, €& possivel gravar um bem com impenhorabilidade ou
incomunicabilidade de forma totalmente independente, mas ndo é o que ocorre
caso seja gravado com inalienabilidade, pois ensejara a aplicacdo das outras
duas restricoes.

Cabe, ainda, compreender a possibilidade de implementacdo de tais
clausulas, quando por testamento. Sob esse aspecto basta revisitar os artigos
supracitados para compreender que quando essas clausulas sdo imputadas
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por testamento ndo podem alcancar a legitima sem que haja justa causa que
as fundamente. Entretanto, tal fator ndo importa para o julgado em analise,
posto que a clausula de inalienabilidade oposta como causadora de nulidade
de testamento, ndo gravava aqueles bens legados e sim, supostamente, seria
trazida por clausulagéo anterior, ou seja do ascendente do testador. Em suma:
o testamento apontado como nulo ndo continha clausulas restritivas aos bens.

O que cabe investigar para a questéo trazida pelo julgado é se haveria a
transmissdo hereditaria da inalienabilidade originada em uma cadeia
sucessoria. Em outras palavras, se um pai grava restringe a propriedade com
as referidas clausulas, isso se perpetuaria no tempo?

O proéprio Ministro Relator resposte a questéo, citando Clarlos Alberto
Dabus Maluf, que, reproduz-se: “a proibicdo dura toda a vida do herdeiro do
legatario ou do donatario. Nao se admite, porém, a inalienabilidade perpétua,
transmitida, sucessivamente, por direito hereditario”.

N&o é contraditéria a doutrina que versa sobre a possibilidade de as
clausulas restritivas serem vitalicias ou ndo. Isto porque quando se fala em
vitaliciedade néo se esta tratado de perpetuidade. Logo, quando um bem é
clausulado sob a égide de vitaliciedade, isto significa que quando esse falecer,
essa clausula vai desaparecer.

Clovis Bevildqua explica em seu cdodigo civil comentado face ao artigo
1676:

A inalienabilidade ndo pode ser perpetua. Ha de ter uma
duracdo limitada. O codigo Civil somente a permite
temporaria ou vitalicia. Os vinculos perpétuos, ou cuja
duracdo se estenda além da vida de uma pessoa sédo
condenados.

A inalienabilidade imobiliza os bens, impede a circulagcéao
normal das riquezas, €, portanto, antieconémica, do ponto
de vista social. Por consideracbes especiais, para
defender a inexperiéncia dos individuos, para assegurar o
bem estar da familia, para impedir a delapidacdo dos

prédigos, o direito consente em que Sseja,
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temporariamente, entravada a circulagdo de determinados
bens. Retira-los em absoluto e para sempre, do comércio
seria sacrificar a prosperidade de todos ao interesse de
alguns, empobrecer a sociedade, para assegurar o bem

estar de um individuo, ou uma série de individuos.vi

Nessa mesma linha, Washington de Barros Monteiro: “com 6bito do

favorecido, extingue-se o 6nus e para o0 seu cancelamento basta simples

peticdo dirigida ao juiz competente que a deferird [...] Com a morte do

donatério, ou do herdeiro, passam o0s bens inteiramente livres e desonerados,

aos respectivos sucessores”™!

E, finalmente, vdo mais longe Cristiano Chaves de Farias e Nelson

Rosenvald que citam trecho jurisprudéncia do STJ e depois fazem o arremate,

in verbis:

3. CONCLUSAO

‘A clausula de inalienabilidade vitalicia tem vigéncia
enquanto viver o beneficiario, passando livre e
desembaracados aos seus herdeiros 0os bens objeto da
restricdo. (STJ, Ac. Unan.1.101.702/RD, Rel Min. Nacny
Andrighi, j. 22.9.09. Dje 9.10.09)”

Bem por isso, sera nula a clausula negocial gravada pelo
beneficiario de um testamento com clausula restritiva, em
uma nova disposi¢cdo de vontade, mantendo o bem uma
vez mais, fora do comércio para os seus herdeiros.
Considerando que a duracdo maxima da clausula
restritiva € de uma geracgéo, sera nula a nova clausulacao

do bem.Vi

O julgado do STJ em comento é um acerto pois situa o testamento no

plano da eficicia para tratar da abertura do mesmo, especialmente no que toca

Revista de Direito Publico Contemporaneo, Instituto de Estudios Constitucionales da Venezuela e Universidade Federal
de Rural do Rio de Janeiro do Brasil, a. 4, v. 1, n. 1, p. 67, jan/jun, 2020.



Revista de Direito Publico Contemporéaneo | Journal of Contemporary Public Law

o exame de clausulacdo do bem que nao decorre do préprio testamento, mas
sim de condi¢do anterior. Ademais, importa destacar o cuidado da corte em
lembrar da ndo perpetuidade das clausulas restritivas de forma que o bem

possa retornar ao Comeércio.
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